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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid lais)
resolucionies) Nofs) 10810 de 25/06/2015 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion administrativa a
253 &mpresa

De conformidad con el articulo 69 de |a Ley 1437 de 2011 por la cual se expide &l Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en e lugar de desting,

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden v las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacian:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a Ia fecha de notificacian

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguisntes a |a fecha de notificacion.

sl | x NO

Frocede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles

siguientes a la fecha de notificacion
sl | NO | X

Si lafs) resolucion(es) en mencidn corresponden a una(s) apertura de Investigacion, procede la
presentacion de descargos. para cuya radicacidn por escrito ante la Superintendencia de Puertos i
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resclutiva del acto administrativo fue se anexa con el
presente aviso

Sin ofro particular
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Coordinador Grupo Notificaciones
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N® 010601 DEL R

Por |a cual se falla |a invesligacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
18649 del 19 de Noviembre de 2014 contra la empresa de Transparte Publico
Terrestre AEROBUSES DE COLOMBIA S.A, identificada cor el NIT 830.063.196-6

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere &l numeral 9 del
articulo 44 de| Decreto 101 de 2000; los numerales § y 13 del articulo 14 del Decreto 1016

de 2000. los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del Decreto 348 de
2015

CONSIDERANDO

Que de conformidad con o previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 det Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia
de Puertos y Transpore "Supertransporte”, la funcion de Inspeccionar, wvigilar y
contralar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito
y lransporte

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articule 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigllancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporie “Supertransporte”, las personas
jurnidicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales ¥ las parsonas naturales
que presten el servicio publico de transpaorte

Que en virtud de lo previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 e 2000,
maodificade por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcien de asumir de
oficio o a seliciud de cualquier autoridad o persona interesada, |a investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legistacion vigente.

Que de conformidad con lo prevista 2n el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1986 v
articulo 51 del Decreto 3368 de 2003, establece: *f._ ) Cuando se tenga conocimiento
te wuta infraceidn a las normas de fransparte, la Autoridad Competente  alwivd
mvestigacion {..)°
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RESOLUCION N T 7 [ del N Iy

Porla cual se falla ls invastigacidn administrativa iniciada medianta Resolucidn N° 18645 del 19 e

Mowembre de 2014 confra la empresa de Transporte AERGBUSES DE COLOMBIA 5 A,
idenfificada con &f NIT 830,063 196-6

HECHOS

El 17 de Enero de 2013, se impuso el inferme Unico de Infracciones de Transporte
N° 350841 al vehiculo de placa SPV 875, vinculado a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor AEROBUSES DE COLOMBIA S.A, denlificada con &l NIT
£30.063.196-6, por transgredir presuntamente el codiga de infraccion 580, del articulo
1% de |la Resolucion 10800 de 2003

Mediante Resolucion N° 18649 DEL 19 de Noviembre de 2014, se abre investigacian
administrativa en centra de la emprasa de Transporte Publico Terrestre Automotor
AEROBUSES DE COLOMBIA 5.4, identficada con el NIT 830.063.186-6 par
transgredir el literal ) del articulo 46 de |a Ley 336 de 1996 en concordancia con el
cnd:gu de infracéibn 590, del‘articulo 1 de |a Resolucion 10800 de 2003, esto es,
‘Cuando =& compruebe que el equipo esta prestando un sedvicio no attorzadio,
entendigndose como aguel servicio que se presta a lravis de unt vehiculo awlomolor de
sarvigio poblico sin el permiso 0 auforizacion correspontdiente para la prestacion del
mismo 0 cuando esle se preste contranando fas condiciones inicialmente oforgadas
(=il

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso, el 27 de Noviembre de 2014
Respacto @ los descargos en pertinente realizar |as siguientes acotaciones

1 Se coma traslade dal Acto Administrative por medio del cual se abrio (a
investigacion por el lermino de disz (10) dias habiles contados a partir del dia
siguients a la notificacion del mismo, para que la empresa responda los cargos
alll formulados.

? Se observa que la empresa Investigada no allego los correspondientes
descargos dentro del término legalmente concedida para hacer uso de su
defensa.

Asl las cosas, este despacho tendra como unicas prusbas las cbrantes dentro de (3
presente Investigacion.
AFUNDAMENTOS JURIDICOS ¥ PROBATORIOS

1. WMARCO NORMATIVO
Ley 336 de 1996, Estatuto Naclonal de Transporte, Decreto 348 de 2015 expedida por
el Ministerio de Transparte, por &l cual se reglamenta el Servicio Plublico de Transporte
Terrestre Autamotor y el Codigo de Pracadimiento Administrative y de lo Centencioso
Admimstrativo.

Il PRUEBAS
informe Unico de Infracciones de Transporte N® 350841 del 17 de Enero de 2013.

Extracto de contrato 1034,
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For iz cual se faila la investigasidn adminsirativa inictada mediante Resolucidn N° 18849 dal 15 de
Noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMBIS S A, i

identificada con el NIT 830,063 196-6.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasion del Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 350841
del 17 de Enero de 2013, para tal efecto lendra en cuenta las pruebas obrantes dentro
del expediente, al considerar que estas son suficientes para tomar la decisidn de fonda

Hechas las anteriores precisiones. se continuara con el esludio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en |a Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas cantenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Centencioso
Administrativo, observando que se procedio a farmular cargos en contra de la empresa
de Transporte Plblico Terrestre Autamotor AEROBUSES DE COLOMBIA 5.4,
identificada con el NIT B30.063.196-6, mediante Resolucion N° 18649 del 19 de
MNoviembre de 2014, por incurrir en |3 conducta descrita el literal &) dal articulo 46 de

la Ley 336 de 1996 en concordancia con |o dispuesto en el articule 1° de la Resolucitn
10800, codigo 590

. DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucian colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de |a Ley 336 de 1996

f...) Sin penuicio de o dispuesto POr Normas especinies sobe la

matena, cuando se lenga conacimienta de la COMNSIon de una
mfraccion a las narmas de fransporte, I autoridad competenta
abrra Investigacion en forma nmediata medianie resallicion
Mmotivada conlra ja cual no cabré recurso alguino, fa cual debera
conlenel:  Relacion de (as pruebas aportadas o allegadas que
demuestren la existencia de los hechos; Los fundamentos juridicos
que sustenten la apertura y el desarolio de la investigacion, y
Traslado por un término no inferior a diez (18] dias ni superior a
trevnta (30} dias, al presunto infractor para que por eschito responda
a los cargos formulados y solicite las pruebas gue cansiders
pertinentes, las que se apreciaran de confarmidad con a las reglas
tle la sana critica { )*

Con base en |a normatividad anteriormente mencionada, s& ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto. en Ia presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a las principios de-

¥ Publicidad. Ya que se ha publicado, comunicado ¥ notificado todo el tramite
administrativo en wvirtud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiznto
Admimstrativo y de lo Contenciosa Administrativo

* Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumphmiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al supuesto Infractor para que formule descargos v
presente las prusbas gue sustenten su pesicion, : )

| En ese sentido, la resolucion por la cual se abre investigacion administrativa contra la
empresa nvestigada, ha cumplide con los requisitos expresados en dicho articula, ya
que se ha hecho una relacion de las pruebas aportadas. |a apertura y ahora el fallo de
la investigacion ha sido sustentada juridicamente ¥ s& ha dispuesto el fraslado para
| que el investigado responda a los cargos y 105 recursos de ley a que tenia derecho.

- 2,




| RESOLUCION N°j ) del

| FPar

I

Respecto a este criterio es de vilal importancia hacer revision del articulo 167 de

IR it

ia cual se falia la nvestigacicn adminstrativa niciada mediante Resotucion N 18648 dol 19 ds |

Noviembre de 2074 contra la empresa do Transporte AEROBUSES DE COLOMBIA 5 4
wentificada con el NIT 830 063 156-6.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
dal Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y prasuncion de

autenticidad de los dosumentos plblicos coma medios de prueba.

v In Dubio Pro Investigado: En vitud de las pruesbas que reposan en el
expedients, se ha podido determinar una cerieza, mas alla de toda duda |
razonable, acerca de la respensabilidad de la investigada, por lo tanto, no Fay

aplicacian del principio In Dubio Pro Investigado.

+ Juez Natural- Teniendo en cuenta el numeral 8 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000 los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000 |

los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el 7 del Decreto 348 de 2015
y el articulo 50 de la Ley 336 de 1896, la Superintendencia de Puertos y

Transparte es la entidad competente para juzgar a la investigada.

+ Daoble Instancia. Considerando gue contra la resolucion proceden |os recursos

de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho

CARGA DE LA PRUEBA

Codigo General del Proceso:

llf-- -J

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA Incumbe a las partes
prabar-al supueste de hecho de las normas que consagran el
efecto Juridico que ellas persiguen.

Nao ohstante, segun las particularidades del casa, el jirez podra,
de oficio 0 a peticion de parte, distribuir, la carga al decrelar las
pruebas, durante su praclica o en cualguier momenlto del
proceso antes de fallar, exigiendo probar delerminado hecho a
la parte que s& encuentre en una situacién mas favorable para
aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos La
parte s& considerard en mejor posicion para prabar en virlud de
su cercania con el material prabalorio, por lener en su poder el
objeto de prusha, por circunstancias lecnicas especiales. por
haber intervenida directamenta en los hechos que dieran lugar
al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual
se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares

Cuando el jusz adopte esta decrsidn, gue sera susceplible de
recurso, olorgara a la parte carrespandiente el termino necesario
para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se samelerd
a las reglas de contradicoién previstas en esle codigo

Los hechos notorios v las afirmaciones o negaciones indefinidas
no reqiteren prueba.

(o] N




RESOLUCION N® g1 . del Ul o

Por la cual se falla Ja invesligacion admmistrativa iniciada mediante Resolucion N* 18649 dal 19 de
Noviembre de 2014 contra fa empresa de Transporie AEROBUSES DE COLOMB!IA 54
identificada con ef NIT 830063 196-6

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal camo ()
tna situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
condicta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio
sufelo y cuyva omision trae aparafada una consecuencia gravosa para gl )"

La carga de |a prueba es |a que determina quien debe probar los
hechos. par lo que se puede decir que la carga de la prueba es
el °(_.) Institute procesal medianfe el cual se establece una reqgla
[ de juicio en cuya virtud se indica af Juez camo de falla cuando no
| encuentre en el praceso pruebas que le den cerleza sabre fos
. hechos que deben fundamentar su decision, @ indirectamente
establece a cual de las partes fe inferesa la prueba de tales
[ hechos, para evitarse jas conseciencias desfavorables de s
| decidida ()%

For lo anterior, es clara que |a carga de la prueba es competencia del investigado
¥8 que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisién trae una
consecuencia desfavorable a su favar, ya que es deber del investigado desvirtuar
los mentados haechos,

| Es asi como se concluye, que siendo |a prueba |a configuracion de probar para no
salir vencido dentro de |a investigacian, la encargada de presentar las mismas es

‘ la empresa investigada, pues debera demostrar la no realizacion de los supuestos |
hechos configurados en relacion al Informe de Infraccion, por lo que es natural
Que para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los descargos en tiempa
¥ que se anexe a los mismos las prugbas que considere perinantes.

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre Ia responsabilidad

como directa de fransporte va que la ley permite a las empresas de transporte
| publico ¥ @ los propietarios de vehiculos, vincular a Jos equipos para la prestacion

de servicio publico de transporte bajo la responsabilidad de |a empresa afiladara

Respeclo al tema el Decreto 348 del 2015 enuncia;
“feesd

Articulo 4o. Senvicio pablico de transpoite terresfre
aulomotor especial_Es aguel que se presta bajo Ia
respansabilidad de una empresa de (ransporle
legalmente constituida y debidamente habilitada en esta
modalidad, (. ..)"

LR,

{Subrayado fuera del texto)

Fus si bien es cierto, |a empresa debe asumir una actitud diligente frente 3 |a
actividad de sus afiliados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de
| situaciones conllevan a cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta
ejerciendo la empresa sobre sus afiliados, pues es de lener en cuenta que el
| Estado confio en la misma cuando ésta fue habilitad para operar, loda vez que la

COTTHRE Fauaredo, Fusdamenios del Derecha Procesal Civil, Ediciomes de fn Pabima. Bucnos Aires, 1958
| OMALLE PAVELA losd. Devecho Progesal © iwil, Edrorinl Melo, Mexico [2.0. 1992
Ii
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RESOLUCION N° 1 .at L del Al 0

Por Ia cual se falla la mvestigacion administrativa imiciada mediante Resolucidn N 18644 de 19 de
Noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMEBIA 5.4 [
identificada con el NIT 830.063 196-8

. mE.

empresa en sU momento demostro la suficiente capacidad para cumplir con el
proposito para el cual fue creada y con esta clase de situaciones se esla
demaestrando lo contrario.

Anudade a lo anterior, este despacho reitera gue la habilitacion atargada por gl
Estado a las empresas para prestar dicho servicio, obliga & las mismas asumir su
responsabilidad en el cumplimiento con las expectativas propias del sarvicio,
surgiendo para &l un deber juridico de realiza un compartimento adecuado frente
a la actividad coma vigia

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de la prestacion del

zervicio publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa
~ afiladora del equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda

iniciar las accione procedentes en contra de que maleriaimente hublese gjecutado
| la infraccian

En relacion con el estracto de contrato N° 1034, se puede comprobar
| efectivamente gue el vehiculo selo se encuentra habilitado para hacer Ia
preslacion del servicio en la ciudad de Bogota, pues en la descripcion del contrato
ze astablece claramente que tanto el onigen como el destino es |a misma ciudad,
razGn por la cual para este delegada automolor infractor se encantraba prestando
| un servicio sin extracto de contrato, debida a que el mismo se encanlraba suscrilo
para la ciudad de Bogota y los servicios estaban siendo prestado en Facatativa.

De todo lo e:!pu:;stn. se deduce que el Informe Unico de Infraccion N° 350841
del 17 de Enero de 2013, reposa dentro de la presente investigacion como unica

| prueba, toda vez que la empresa no allego prueba alguna que la desvirfuara,
teniendo en cuenta que la empresa investigada por los argumentos anteriormente
expuestos lenia la carga de la prugba para asi no salir vencida dentro de |a
Investigacion.

Il. DOCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL

E| Decreto 3366 de 2003, sefiala taxativamente todos y cada uno de los documentos
y requisitos esenciales para la prestacion del servicio, por tal razan se trae a colacion
el siguiente articulo:

‘(. .) Articulo 52. De acuerdo con la modalidad de servicio
| radio de accidn autorizado, los documsntos que sustenlan la
aperacion de 05 equipos son.

‘ ()

6. Transporte publico terrestre automolor especial

& 1. Tarjeta de operacian.

6.2: Extracto def contrato.

63 Permiso de operacién (en los casos de vehiculos
‘ particulares que lranspartan estudiantes)

4]




RESOLUCION N® i .51 del Uy it

Forla cual se falia la investigacian administraliva infciada mediante Resolucidn N* 18648 del 19 de
Nowembre e 2014 contra la empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMEBIA 5.4,
__dantifieads con ef NIT 830 083 155-5

(is:d

Es de recordar que cuando se suscribe el extracts de contrato, esla delegada ha
soslenido que es obligacion de la empresa la wigilancia y contrel de 1a actividad que
desarrollen los equipes, denlro del marco legal, sean propios o vinculados
tempaoraimente, por tal razén, la empresa investigada no puede pretender que se le
exonere de su responsabilidad, pues al autorizarse a |a empresa para gue el servicio
sea prestado por un lercero, se reiters, no se le esta autorizando para que
autonomamente ceda las responsabilidad ¥ obligaciones que requieren la prestacion
del servicio publico

Come bien lo sefala el Articulo 14 del Decreto 248 del 2015:

‘Articulo 14, Extracto del contrato. Durante toda la prestacion
del servicio, el conductor def vehiculo debers portar el extracto
del contrato. el cual debers expedirse de acuerdo con Jo
dispuasto por el Ministerio de Transporte en la reglamentacicn
que para el efecto expida, a través de un sistema de informacin
que permila y garantice &l control en linea ¥y en liempo real”

Far lo anterior, es claro que el extracto de conlrato es uno de los documentos
lddneos gue sustenta la operacion el transporte piblico lerrestre automotor especial,
4 lo cual concluimos que a falta de éste comao es el caso que aqui nos compete, se
g&nera sancion para la empresa por permitir que el equipo vinculado a la misma,
preste un servicio sin el lleno total de los documentos que sustenta la operacion de|
| wvehiculo

En este orden de ideas tenemos Que, se encuentra plenamenle probado dentro de
esia actuacion que la conducta reprochable de no portar el extracto de cantrato, se
llevo acabo el dia y hora establecida por la autoridad de transito en el IUIT, cuando
el conductor del vehiculo no presento un extraclo que no habilitada la prestacion del
servicio que realizaba W

Por lo antenor, las empresas de transporte publico terrestre autamotor son las
responsables de sus afiliados, ahora bien es de tener en cuenta que el extracto de
contrato no es un simple nexo entre el afiliado y la empresa, por cuanto en & se
tonsagran una serie de obligaciones y derechos que deben ser espetadas por las
paries y uno de los derechos u obligaciones de las emMpresas consisle en vigilar v
controlar |las actividades de sus afiliados.

Como gquiera que queda claro. en cabeza de quien recae la respansabilidad de los
hechos materia de esta Investigacion, se procede acotar sobre la veracidad del
| Informe Unico de infracciones de Transporte.

Respecto de este tema es preciso aducir, que-en fa Resolucion 010800 de 2003, por
la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporle de
| que trata el articulo 54 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, estableci:

. “(...) Articulo 54 Reglamantado par la Resolucién de

| Mintransportes 10800 de 2003, Informe de infracciones de
lransporte. Los agentes de control lavantaran las infracciones
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RESOLUCION N°

Por tn cual se falla la inveshigacidn admimsirativa mada medanle Resolucian N 18644 dal 189 doe
MNowiembrs de 2004 contra la empresa de Transparte AEROBUSES DE COLOMEIA 5 A
idenhificada con el MIT 830063 196-6

a las normas de transparte en el formato que para el efecio
reglamentara el Minisleno de Transparte. El informe de esta
autoridad se tendra come prueba pars el micio de fa
imveshgacidn administrativa correspandiente, { )"

El Informe Unico de Infracciones del Transporie es un decumento publico gue
| encuentra su régimen en el Codigo de Procedimiento Civil, derogado par la Ley
1564 del 2012 {Actual Cadigo General del Proceso)

Cddigo General del Procaso

“ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtica
un documento cuando existe cerleza sobre la persona que 1o
ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista cerleza
respecto de la persona & quien se altibuya el documento

Los documentos publicos y los privados emanados de las
partes o de ferceros, en original o en copia, elaborados,
firmaded o manuscrifos, v los que cantengan la reproduceidn
de ia voz o de la imagen, se presumen aulénticos, mientras
no hayan sido tachados de falso o desconocides, segtin el
I caso (..}

I ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los
documentos publicos hacen fe de su oforgamiento, de su
fecha v de las declaraciones que en elios haga el funcionario
que los autenza

publica tendran enlre estos y sus causahabigntes &l alcance
probatoric sefalado en & articulo 250; respecta de ferceros
se apreciarén conforme a las reglas de la sana critica ”

‘ Las declaraciones que hagan los nteresados en escrilura

(Subrayado fuera del texto)

Asl las cosas, el documenlo plblico por su naluraleza, se presume autentico y por
lo tanto goza de total valar probatario ¥ no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anteripr, queda claro gue los policias de transita par ser
funcionario publicos, emiten el informe unico de infraccion de transporte. por lo tanto

| este documanto toma el cardeler de publico y como consecuencia de autentico. lo
que implica que dan fe de su otorgamiento. de su fecha y de las declaraciones que
en ellas se hagan '

concedidos, los correspandisntes descargos pese a que la Resolucion N° 18649 del
19 de Noviembre de 2014, fue notificada por aviso el 27 de Noviembre de 2014 v en
| correlacian con el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003 que manifiesta;

‘ De todo o expuestn, se deduce que la empresa no presento dentro de los lermines

() Articulo 51- Procedmmiento Para Imponer Sanciones - De
conformidad con jo previsto en el Titwo | Capflulo X de fa Ley 236
tle 1996, ol procedimienta para ld imposician de las sanciones de
mudta i de suspension o cancelacion de la habillacion o del permiso
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Fot ia cual se falla la investigacton administrativa iniciada mediante Resolucidn N° 18648 del 19 da

Noviembre de 2014 contra Iz empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMBIA 5.4,
identificada con el NIT 830.063 196-6.

e aperacian, es ef sigwente. Cuando se lenga conocimiento de ja
COmisian de una infraccion a las normas de fransporte, la Autoridad
Campetente abrira invesligacidn en forma inmediala medianto
Resolucién motivada contra la cual no procede recurse alguno, v
debard contener:

I Relacion de las pruebas aportadas o allegadas quo demuestren
la oxistencia de fos hechos,

2 Los fundamentos juridicos que sustenten la aperura y desarrollo
tla la vestigacian,

3 Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infraclor.
para que por escito responda a los cargos formulados ¥ solicite las
pruebas que considere pertinentes, las gue se apraciardn de
conformidad con las reglas de la sana critica

Fresentados los descargos, ¥ practicadas las prushas decretadas
st fuere del caso, se adoptarsd la decisicn madhiante aclo
administrativo molivado. Esla actuacion =e sometera a las reglas
sobre via gubemativa sefaladas en Cadign Contencioso
Admisnsirativo, )"

IV.  REGIMEN SANCIONATORIO

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
infracciones de Transporte N° 350841, impuesto al vehiculo de placas SPV 975,
por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte terrestre automotar,
este Despacho declarara responsable 3 la empresa investigpada por incurrir de Ia
conducta descrita en el de infraccisn 590 del articulo 1° de |a Resolucion 10800 de
2003 esto es, “Cuanda se compruebe que el equipo estd prestando un servicio no
autonzade, entendigndose como aguel servicio que se prosta a través de un vehiculo
autommotor de servicio pablico sin el permiso o autorizacion correspondiente para la
prestacion del mismo: o cirando este se preste conlrariando las condiciones iniclalmeante
oforgadas. ()7, en ateneidn a o normado en el literal &) del articulo 46 de la Ley 336
de 1986, por lo tanto, existe una concordancia especifica e intrinseca con el cadigo
de infraccion 518 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003 que reza, "Permili
la prestacion del servicio sin flevar el Extracto del Contrato.

La conducta esta fipificada como conlravencion en l1a Ley 336 de 1996, la cual
lambien, estatuye la correspondiente sancion por el hecho que se investiga: "

i
CAPITULO NOVEND
Sanciones y procedimientos

Articufo 46.-Con base en la graduacion que se establece en ef
presente arlicwlo, las multas oscilardn enfre 1 y 2000 salanios
minimes  mensuales vigentes feniendo en cuenta las
fimplicaciones de fa infraccidn y procederan en los siguienies
Cas0s
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|
Porla cual se falla la investigacidn adminisiraliva iniciada mediante Resclucidn N° 18649 del 79 de
Moviembre de 2014 contra la empresa de Transpors AEROBUSES DE COLOMBIA 5.4
identificada con el NIT B30 063 186-6

i 1ot

f5)

e En todos Jos demds casos de conductas gue no tengan
asignada una sancidn especifica y consiituyan violacion a las
normas del transporte

(..

Paragrafo - Para la aplicacion de las multas a que se refiere el
presente arficulo se lendran en cuenta los siguientes
parametros relacionados con cada modo de fransporte

7 ‘\Transporte lerrestre. de uno (1) a setecientos (700)
salarios minimos mansuales vigentas. | )7

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos gue el transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza de
especial proteccion®. En ese arden de ideas, los inlereses que se persiguen son, en |
primer lugar, la seguridad consagrada en los arls. 2 y 3 de las Leyes 105/83 y 335/396,
y arts. 1y 3 del Decreto 348 de 2015 y en segundo termino, (por canexian direcla con
el primera) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de
las personas (consagrado desde el preambulo de la Constitucian y en los arts. 2, 11
y 44), vinculadas al sector o usuarias del el y que a menudo se pone en inminente |
peligro o resulta definitivamante afectado los seres humanos.

Can este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertas y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de |
los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos gue den garantia de
proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento
le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines
perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el organo |egislativo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la
sequridad de las.personas usuanas de la red vial nacional, hasta la misma vida de
| estas, y de todos los habitantes del territorio nacional

Can base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye gue el 17 de Enero de 2013, se impuso al vehiculo de placa SPV 975 el
Infarme Unice de Infraccion de Transporte N° 350841 en el que se reqistra gue
el vehiculo Infringis una norma de lransporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constiluye plena
piueba de la conducta investigada y se encuenira debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del admimistrado prueba alguna can
la cual se desvirtle tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa invesligada.

"Ly 336ale 1996, Artlculo §
Uley 336 de 1996, Andculo 4

11
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| Pov la cual se falfa fa invesligacidn administrativa iniciada mediante Rasolucidn N® 18648 dal 19 de

|

Noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMBIA S A
_idanificada con of NIT 830 063 196-6.

Asi las cosas, queda claro que al no portar con el extracto de contralo se esta
incurriendo en una falta contra Ia estipulado en la Resolucion 10800 de 2003 en

relacion a la infraccion 590 que reza en uno de sus apartes ‘(. ) servicio no
aulorizado, entendiéndose como aquel servicio que se presta a fravés de un
vehiculo automotor de servicio _publico sin_el permiso o autorizacion

debidamente configurada |a contravencion a |la norma, pues al prestarse los

‘ correspondiente para la prestacion del mismo; .. }" por lo tanlo queda

SEMVICIOs en un lugar diferente al cual aparece relacionado en el extracto de conlrato
S& presto un servicio no autorizado

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

ARTICULC PRIMERO: Declarar respansable a la empresa de Transporte Piblice
Terrestre Aulomotor AEROBUSES DE COLOMBIA 5.A, identificada con el NIT
830.062.196-6, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1, codigo de
Infraccion 590 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de
Transporte en concordancia con el codigo de infraccion 518 de la misma
Resolucion, en atencion a los normado en el literal e) del articulo 46 de |a Ley 336
de 1996 de conformidad con o Expuesio en la parte motiva de esta decisian

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de cinco (3) salarios minimos
mensuales legales vigentes para |a epoca de la comisidn de los hechos. es decir
para el ano 2013 equivalentes a DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA ¥
SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($2.947.500.00}, a la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor AEROBUSES DE COLOMEIA S.A,
identificada con el NIT 830.063.196-6,

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en |a presente Resolucion,
deberd ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes,
contados a partir de la ejecutaria de |a presente decision a nombre de la
cuenta TASA DE VIGILANCIA SUPERPUERTOS Y TRAMSPORTE
Banco Occidente Cadigo Rentistico 20 Cuenta Corriente 219046042 v en
efective, por transferencia PSE o cheque de gerencia indicando el
nombre, NIT o cedula de ciudadania ¥ numero de Resolucién por la cual
se impuso la sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que
Se encuentra en |a pagina de la Superintendencia de Puertos y
Transportes, www.superiransporte. gov.co

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Tranzporte Publico Terrestre Automotor AEROBUSES DE COLOMBIA
S.A, identificada con el NIT 830.063.196-6. debera entreqgarse a estg
superintendencia via fax, correo certificado o a lravés de cualguier otro
medio idoneo. copia legible del recibo de consignacion indicando
expresamente el numero de resolucion de fallo y &l Informe Unico de
Infracciones de Transporte N° 350841 fque origind la sancion

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin
que este se haya demostrado, se procedera a su cabro persuasivo ylo
coactive por parte del Grupo Cobro Persuasiva y Jurisdicclan Coactiva de
la Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la
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Bar iz cual se falla la investigacion adaitistrativa iniciada medianta Resaiucion N° 18649 del 19 de

Noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte AEROBUSES DE COLOMEBIA 5A
identificada con el \WIT 830,062 156-6

presente Resolucion presla mento gjecutivo de acuerdo a lo consagrado
en el articulo 99 del Codign de Procedimiento Administrativo ¥ de lo
Contenciosos Administrative

ARTICULD TERCERO: Notificar e contenido de la presenle resolucién por conducto
de |la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al
Reprasentante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico
Térrestre Autorotor AEROBUSES DE COLOMBIA S.A, identificada can el NIT
. 830.063.196-6, en su domicilio principal en la ciudad de BOGOTA EN LA
| CARRERA 73 D N° 2 - 20 o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Admimstrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

caso.

notificacion por aviso, o al vencimiento del termino de publicacion, seglin &l caso

Dada en Bogota,
ada en Bogota gy e —

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

-

JARDO

Rt Cooidinpids? Giupa 0o invesgaaenes < (UIT ¥ .
Pregicls Kaen Mona Bunln - Grupo de v sl igaconay thlf

 Whanrika anmessstumnmeFALLOE 35 - 20 MAYD

Copla de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Supenntendencia Delegada de
Transito y Transporte Terresire Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asl como también del acto de notificacian personal o del aviso, segun el

ARTICULO CUARTO: Contra la presenle Resolucion proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transilo y Transparte
| Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso par escrito en la diligencia de
| riotificacian personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la

~
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La siguiente informacidn es epariada por la cdmara de comercio ¥ &5 de tipo informativo,

Razon Sacial

Serla

Camara de Comeargin
Numiers de Matricula
Identificacian

Ultima Afa Renovaco
Fecha de Mateicila
Fecha de Vigeneia
Esladla te la matricula
Tipn de Sociedad

Tipe de Drganizacicn
Cateaoiis de la Matricula
Total Activos
UtilidadPerdica Netq
Ihoreas reracionales

Empleatlios
Al iactn
YA - Transporte da pEsEjeros

Municipo Comercial
Cireccion Comercial
Tefefong Comercial
Municipio Fiscal
Bireccion Fiscal
Telefonn Fiseal
corren Electranico

AEROBUSES DE COLOMBIA SA

BOGOTA

000095E009

NIT B20063196 - a

2015

199904515

202590830

ACTTVA

SCCIEDAD COMERCTAL

SOCTECAD ANOMNIMA

SOCIEDAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL & ESAL

223251800,00

13885000,00

15?43':]!]4]0,!30 v
0,00 ' A
ey

BOGOTA D.C. / BOGOTA
CRPIIDNO. 220

4508823

BOGOTA D.C, / BOGOTA
CR7IDND. 2 20

4508823
aeml:us&sdem!nmbla@gmair.cnm

Mota: 5 la cateqoria de iy Mmatricula o8 Saciedagd &
Persona Juridica Principal & Sucursal por favar solicite
ol Cerlificadn de Existonc ¥ Reprosentacion Legal. Para
al tase de fas Personas Naturales, Establecimientos der

Eomercia y Agencias salicite f Ceartificags de Matricula

DA 5 127 i
| vl
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' Superintendencia de Puertos ¥ Transporte TODOS POR l:l'H
Republica de Colombig NUEV U PA |$

Bogota, 25/06/2015 o
! Al contestar, favar gitar en gl asunto este
Me. de Registro 20155500373511

T

Representante Legal yle Apoderada (a) 0155500373
AEROBUSES DE COLOMBIA 5.4,

CARRERA 73D No. 2 - 2p : \ \-
BOGOTA-D

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) se fior{a);

De marera atenta. me permitc  comunicarle que la Superintendencia de Puertas y
Transporte. expidi la(s) resolucion(es) Mofs) 10810 de 25/06/2015 por la(s) cualles) se
FALLA una Investigacion administrativa a 853 empresa,

En consecuencia debe acercarse 3 |a Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |g
Calle 63 No 94-45 de |5 ciudad de Bogota, con el objeto que se surta 3 correspondients
notificacion personal: de No ser posible, ésta se surira por aviso de conformidad con a
articulo 689 del Codigo de Procedimiento Administrativa y de I Contencloso Administrative

En los eventos en Que se olorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respeclo de las cuales autoriza Ig notificacian,
Para tal sfecto en |z pagina web de Ia entidad  www ‘Euperiransporte gov oo, link
"Resoluciones ¥ edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
medslo de autarizacidn, el cual podra ser tomado como referencia. As mismo se debera
Aresenlar copia del decreto de nombramiento y acta de Posesion, sies del caso.

En el caso que deses hacer uso de la opcien de realizar el tramite de notificacian electronica
para futuras ocasiones, usted senor(a) representante legal debera diligenciar en sy totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Cireular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en Ia pagina web de la Entidad www superlransporte gov.co en. el

link “"Circulares Supertransporte™ ¥ remitirlo a la calle 83 No 9A-45 de I3’ ciudad ude*"

Bogota

sinot icLilar

. -~
C@ LINA DURAN RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificaciones
Transcribié: FELIPE PARDOD PARDO
C.l.lJsHrs'-fnllpepurdulﬂusump'-clT.ﬂ.T 19737 oo

4]

Cafle 53 Mo -Ba-45 - PEX 35267 00 Bogold 0.0, ww supetinanspore goe e
Linea Ateaidn ai Cludadans &1 8000 515615
GO-REG-23-V3-20-Dic-2012
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i- =g Superintendencia de Puertos y Transporte PROSPERIDAD
t];u > ‘;'J Rapublica de Colomoia ﬂ PARA TODGS

Representante Legal y/o Apoderado
AEROBUSES DE COLOMBIA S.A.
CARRERA 73D No. 2 - 20
BOGOTA - D.C.
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Oficina principal - calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C
Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No, 23 B - 21 - Bogoia DC
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencion al Cludadano 01 8000 9156815
www.supertransporte.gov.co
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